ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PREFEITURA MUNICIPAL DE CARAZINHO
CAPITAL DA HOSPITALIDADE E DA LOGISTICA

Of. n° 269/19 - GPC Carazinho, 29 de outubro de 2018.

Excelentissimo Senhor,
Cr—uvu—\RA MUNICIPA
| S ey
Ver Dan'ei Weber, Protocolo n”, Rg‘?% 1 9

Presidente da Camara Municipal de Vereadores i S S I E—
29 0UT. 2019

Veto Total ao PLL n° 008/19 :V@/QA/)&-W ,
Res,

Ass.:

Senhor Presidente;

No uso das prerrogativas que me confere o paragrafo 1°, do artigo
35, da Lei Organica do Municipio, venho apor VOTO TOTAL ac Projeto de Lei
Complementar n° 008/19, que acresce o art 1°-A e o respectivo paragrafo unico a
Lei Complementar 232, de 29 de agosto de 2019, a fim de incluir o paradesporto no
desporto municipal, garantir recursos para-a sua promog¢ao e instituir o Dia do
Paradesporto; altera a denomina¢ao do Sistema Municipal do Desporto, contido na
OP 363/19, oriundo desse Legislativo, pelas razoes constantes na Informagao n®
1085/2019, oriunda da Procuradoria Geral do Municipio, copia anexa.

Atenciosamente,

JSP

www.carazinho.rs.gov.br
Avenida Flores da Cunha, n® 1264, Centro
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http://www.cara2inho.rs.gov.br
mailto:prefeitura@carazinho.rs.gov.br

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
MUNICIPTIO DE CARAZINHO
CAPITAL DA HOSPITALIDADE E DA LOGISTICA
PROCURADORIA GERAL

INFORMACAO N° 1085/2019

DE: PROCURADORIA GERAL
PARA: SECRETARIA MUNICIPAL DA ADMINISTRACAO
ASSUNTO: PROJETO DE LEI N° 008/19

Prezados:

Ao tempo em que o cumprimentamos cordialmente, considerando o Projeto de Lei -

supracitado, de autoria do Vereador Fabio Zanetti em anexo, informamos o seguinte:

Referido Projeto de Lei, dispde sobre a inclusiio do paradesporto no desporto
municipal, garantindo recursos para a sua promogdo e institui o Dia do Paradesporto, alterando a

denominag¢io do Sistema Municipal de Desporto.

Primeiramente cumpre informar que caso o Prefeito julgue que o projeto de Lei €
inconstitucional ou contrario ao Interesse Publico, podera vetar o referido Projeto de Lei total ou

parcialmente, conforme art. 35, § 1°, da Lei Orgénica Municipal, vejamos:

Art. 35. O projeto de lei, se aprovado, seré enviado ao Prefeito, o
qual, aquiescendo, o sancionara.

§ 1° Se o Prefeito julgar o projeto, no todo ou em parte,
inconstitucional ou contréario ao interesse piblico, veta-lo-a, total
ou parcialmente, devolvendo o projeto ou a4 parte vetada ao
Presidente da Camara dentro de quinze dias uteis, contados a
partir do recebimento.

§ 2° O veto parcial dever abranger o texto integral de artigo, de
paragrafo, de inciso ou de alinea.

§ 3° Vetado o projeto e devolvido & Céamara, serd o veto
submetido a votagio nominal, po prazo de quinze dias,
considerando-se rejeitado se obtiver voto contrério da maioria
absoluta dos membros da Camara, caso em que, serd o projeto
enviado ao Prefeito, para promulgacdo, observado o disposto no
paragrafo segundo do artigo 32.

§ 4° O siléncio do Prefeito, decorrido o prazo de que trata o
paragrafo primeiro, importa em sancéo do projeto.

§ 5° A nfic promulgagdo da lei, no prazo de quarenta e oito horas,
pelo Prefeito, nos casos dos pardgrafos ferceiros e quarto, o
Presidente da Camara a promulgaré em igual prazo.




Com relaggo ao Projeto de Lei em referéncia, entende esta Procuradoria-Geral, que o
mesmo apresenta inconstitucionalidade formal por vicio de iniciativa, uma vez sdo de iniciativa

privativa do chefe do poder Executivo, A Lei Orginica Municipal em seu art. 29 assim dispde:

Art. 29. S3o de iniciativa privativa do Prefeito as leis que
disponham sobre:

1 - criagdo, transformagdo ou extingdo de cargos, fung¢des ou
empregos piblicos na administragéo

direta e autarquica ou aumento de sua remuneragio;

11 - servidores piblicos, seu regime juridico, provimento de cargos,
estabilidade e aposentadoria;

Il - criago, estrutwracdo e atribuigbes das secretarias ou
departamentos equivalentes e 6rgéos da

administragdo publica;

IV - matéria orgamentaria e tributdria e a que autorize a abertura
de créditos ou conceda auxilios, prémios ou subvencdes

Nesse sentido ja decidiu o Tribunal de Justi¢a do RS:

ACAO DIRETA DE  INCONSTITUCIONALIDADE.
MUNICIPIO DE ARROIO GRANDE. LEI MUNICIPAL
AUTORIZATIVA DISPONDO ACERCA DA INSTALACAO
DE BRINQUEDOS ACESSIVEIS EM PRAGCAS PUBLICAS
PARA CRIANCAS COM DEFICIENCIA OU MOBILIDADE
REDUZIDA. COMPETENCIA PRIVATIVA DO CHEFE DO
EXECUTIVO. VICIO DE INICIATIVA.

1. A Lei-Arroio Grande n° 2.781/14 padece de vicio formal na
medjda em que o Poder Legislativo Municipal invadiu a seara de
competéncia do Poder Executivo Municipal, pois afronta
dispositivos constitucionais que alcangam ao Chefe do Poder
Executivo a iniciativa privativa para editar leis que disponham
sobre as atribuigdes da administragdo municipal.

2. Inconstitucionalidade declarada com efeitos ex tunc, uma vez
que a legislagdo em comento colide frontajmente com a CE e CF-
88, devendo ser retirada do ordenamento juridico municipal.
ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE JULGADA
PROCEDENTE. UNANIME.'

Com efeito, tal projeto afronta o principio de independéncia de poderes conforme
Art. 2° da Constitui¢do Federal “Art. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harménicos entre si,
o Legislativo, o Executivo e o Judiciario.”, e Art. 10 da Constituiciio do Estado do Rio Grande do
Sul, “Art. 10. S3o Poderes do Municipio, independentes e harmdnicos entre si, o Legislativo,

exercido pela Cdmara Municipal, € o Executivo, exercido pelo Prefeito.”.

Ainda, a matéria em questdo se refere a4 organizacdo administrativa de servigos
publicos locais e disposi¢Bes acerca de atos de importincia para o desporto do Municipio, a

exemplo dos recursos financeiros, que integram a legislagiio orgamentdria do Municipio (LDO e

1 Aglo Direta de Inconstitucionalidade n°. 70062081419, Tribunal Pleno, Tribunal de Justica do RS, Relator: Nelson
Antonio Pacheco, julgado em 01/12/2015.
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PPA), consoante artigo 15 da Lei Complementar n® 232, de 29 de agosto de 2019.

Art.15.0s recursos necessérios a execugdo desta Lei serfio
assegurados em programas de trabalho especificos; constantes dos
Or¢amentos do Municipio e previstos no Plano Plurianual e na
Lei de Diretrizes Or¢gamentarias, além dos provenientes de:
I-Doagdes, patrocinios e legados;

[-Taxas, muitas, aluguéis de proprios do esporte;

HI-Orgamento préprio do Municipio destinado ao Esporte;
IV-Convénios e verbas especificas, vindas do Governo Federal ¢
Estadual.

Por conseguinte, observa-se que um projeto de lei sobre a matéria em tela, proposto
pelo Legislativo, no qual pretende destinar percentual dos recursos para finalidade nfo prevista

originalmente na lei, demonstra a fungéo de dispor sobre matéria que € tipica atribui¢do do poder

Executivo, além de acabar por impor, direta ou indiretamente, obrigagdes a este Poder.

Ademais, os Tribunais tém entendido que a matéria é privativa do Executivo, por ter
contetdo orgamentério. Dessa forma, ¢ possivel se deduzir ser ilegitima a iniciativa para o artigo 1°,

caput, do projeto de lei sob andlise.

Do exposto, SUGERE, esta Procuradoria-Geral o VETO TOTAL ao presente Projeto

de Lei, por entender que 0 mesmo ¢ Inconstitucional, fornecendo assim subsidios & Autoridade

Administrativa Superior, a quem cabe a andlise deste ¢ a deciséo pelo VETO TOTAL ou aprovagfio

da Lei n°® 008/19, conforme artigo 35, §1, da Lei Orgénica Municipal.

Sendo o que tinhamos para 0 momento, apresentamos as nossas atenciosas saudagdes

e nos colocamos a disposi¢do para eventuais esclarecimentos.

Carazinho, 25 de outubro de 2019.
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